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Cari leftrici e lefiori, in questo numero affronfo la
delicala  questione inerenfe il maltrattamento e
'uccisione di animali, che, si sa, con |'arrivo dell'estate
aumentano notevolmente con vanto, in molti casi
anche pubblico su Facebook, di queste spregievoli e
gravissime condotte da parte degli autori.

Quale la disciplina applicabile in questi
casi? Di quale reato rispondono gli autori
del fatto?

Con la legge n. 189/2004 & stato infrodotio nel
codice penale il Titolo X bis rubricato "Dei delitt
contro il sentimento degli animali”.

Con tale fifolo si vogliono punire futte quelle condotte
che, con intensitd diversa, offendono la sensibilita degi
esseri umani nei confronfi degli animali cagionando
lesioni o financo la morte di questi.

le fatiispecie di reato introdotte dalla legge n.
189/2004 sono, rispettivamente:

1) Uccisione di animali ex art. 544 bis c.p.

2) Malirattamento di animali ex art. 544 ter c.p.

3) Spettacoli e manifestazioni vietati ex art. 544
quater c.p.

4) Combattimenti tra animali ex art. 544 quinquies
c.p.

Quali sono gli atfi che cosfituiscono malirattamento di
animali

Essenzialmente il reato di maltratiamento previsto e
punito dall'art. 544 ter c.p. si rifiene infegrato ogni

qual volia I'animale viene softoposto, per crudelta
0 senza necessitd e con coscienza e volonta da
parte del soggefto agente, a sevizie (infese come
comportamenti che procurano una lesione all‘animale)
o comportamenti o fatiche o lavori insopportabili per le
sue carafteristiche, quando gli vengono somministrate
sostanze sfupefacenti o viefate (es. sostanze dopanti o
eccifanti) o softoposto a frattamenti che procurino un
danno per la sua salute.

Questo reato & punito con la reclusione da 3 mesi a
anno o con la multa da 3.000 a 15.000 euro.

Se da fali condotte segue la morfe non volula
dell'animale, della quale ciog I'agente neppure ha
acceftato il rischio, il colpevole rispondera anche
dell'aggravante od effetio speciale prevista dallart.
544 ter comma lll ¢.p. con un aumento della pena della
mefd. Diversamente, owero se la morte dell'animale
era voluta dal soggetio agente, si configura il reato di
uccisione di animali di cui all'art. 544 bis c.p.

Che cos’é I"animalicidio?

L'animalicidio alfro non & che 'uccisione volontaria
di animali; condotta che pud essere posta in essere
da un soggetio agente con qualsiasi modalitd per
crudelta o senza necessitd nei confronti di un animale
cagionandone la morte e che infegra la fattispecie di
reato p. e p. [p. e p= prevista e punita) dall'art. 544
bis del codice penale.

la pena per chi si rende responsabile di tale reato,

procedibile di ufficio, & della reclusione da da quatiro
mesi a due anni.

la ratio evidente di questa norma & quella di tutelare
I'esisienza in vita di qualsiasi animale domestico,
selvatico o addomesicato, ponendolo al riparo da
affi di crudelia o senza necessita che I'essere umano
possa porre nei suoi confronfi.

Come poc'anzi esposto |'uccisione dell'animale deve
awenire per crudelid o senza necessitd. Evidente
quindi che non rientra nel delitio in esame ['vecisione di
animali per la macellazione o per la sperimentazione.
Cosa si intende per “crudelta” e “senza di
necessita”?

| menzionati concetti sono stafi individuati dalla Corte
di Cassazione. Per crudeltd si intende una condotta “di
per sé caratterizzata dalla spinta di un motivo abbietto
o futile”. Rientrano nella fattispecie le condotte che si
rivelino espressione di particolare compiacimenio o di
insensibilita» (cosi Cass. Pen. n. 9668,/1999).

In alire parole gli atti di crudelia consistono nell'inflizione
di gravi sofferenze fisiche senza giustificato motivo.
Per assenza di necessitd si fa riferimento a tutte quelle
condotte di uccisione che sono poste in essere e non
sono giustificate dalla necessita dii evitare un pericolo
imminenfe o un danno giuridicamente apprezzabile
(cosi Cass. Pen. n. 1010/1997).

Si evidenzia dlla Vs attenzione di come l'uccisione
di un animale pud essere causata tanfo da un'azione
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quanio da un'omissione. E' ininfluente, al fine della
rilevanza penale dell'atio, il mezzo impiegato per
cagionare il decesso.

L'uccisione da parte di un altro animale
sfuggito a chi ne aveva la custodia, quale
responsabilita penale genera?

Non rienfra nella fattispecie in esame |'uccisione di
un animale da parte di un dliro animale sfuggito al
custode, frattandosi di evento colposo, che pud
generare solo una forma di responsabilita civile ai
sensi dell'art. 2052 c.c. Diverso il caso di uccisione
di un animale a seguito di un combatiimento con aliro
animale. In fal caso vi sard concorso fra i reati di
cui agli artt. 544 bis (uccisione di animali) e 544
quinquies c.p. [diviefo di combattimenti fra animali).
Concludo esortando ciascuno di VOI a segnalare,
anche framite la softoscritta ogni caso di malirattamento
di animali cui sia seguita 0 meno la morte degli stessi
onde poter procedere dlla giusta denuncia avanti
'Autorita competente nei confronti di chi si & reso
responsabile di una siffatta ignobile, vergognosa e
criminale condotta.

Se lo desiderate segnalatemi i Vs casi e/o le
Vs questioni di maggiore interesse all’indirizzo
mail: studiolegalefois.segreteria@gmail.com
autorizzandomi espressamente anche alla
riproduzione parziale del testo da Voi inviatomi.




